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Protokot Nr 68/18
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Bielsk Podlaski
w dniu 21 sierpnia 2018 roku

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbylo sie w godzinach 1132 — 12% w sali posiedzefi (305) Urzedu
Miasta Bielsk Podlaski, ul. Kopernika 1. W posiedzeniu uczestniczyli: Przewodniczacy Komisji — Piotr
Wawulski, Wiceprzewodniczacy Komisji — Romuald Piotrowski, Czionkowie Komisji — Aleksander

Bozko, Eugenia Kruk, Iwona Kolos oraz mieszkanicy miasta — || R | D
B (lista obecnosci stanowi zalgeznik nr 1 do protokolu).

Nieobecny: Cztonek Komisji — Wojciech Jaroszko.

Posiedzeniu przewodniczyl Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — Piotr Wawulski, ktory otwierajac
posiedzenie powitat zebranych i przedstawit porzadek posiedzenia podany w zawiadomieniu.

Odnosnie zaproponowanego porzadku uwag nie wniesiono.

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi na Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski z powodu ,nieprzestrzegania prawa
w ten sposdb, ze nie wszystkich nauczycieli zajmujgcych stanowiska kierownicze w szkole
kategoryzuje jako pracownikoéw samorzadowych zatrudnionych na stanowiskach
kierowniczych urzedniczych”.

2. Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

Do pkt. 1
Rozpatrzenie skargi na Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski z powodu ,, nieprzestrzeganig prawa w fen

sposob, ze nie wszystkich nauczycieli zajmujgcych stanowiska kierownicze w szkole kategoryzuje jako
pracownikdw samorzgdowych zatrudnionych na stanowiskach kierowniczych urzedniczych”. (skarga
stanowi zalgeznik nr 2 do protokotu)

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski otworzyl dyskusj¢ w przedmiotowe] sprawie.
Poinformowal, ze w celu przyspieszenia sprawy, ze wzgledu na zblizajace si¢ wybory 1 zeby nie
obarczaé tym Komisji Rewizyjnej nowej kadencji Rady Miasta, w imieniu Komisji wystgpit o
ustosunkowanie si¢ do skargi zaréwno do Burmistrza Miasta jak 1 radcow prawnych. Poinformowat, ze
wszyscy cztonkowie Komisji otrzymali wyjasnienia (odpowiedz Burmistrza Miasta stanowi zatgcznik
nr 3 do protokolu). Dodal, ze zwrécit si¢ rowniez z prosba, aby radca prawny — Zuzanna Ponarad byla
dostepna w przypadku ewentualnych pytan.

Czlonek Komisji Aleksander Bozko stwierdzil, ze patrzac na odpowiedz Burmistrza Miasta i opini¢
radcdw prawnych, to jednoznacznie mdéwi, ze skarga, zgodnie z prawem, nie jest adekwatna do sprawy.
Odpowiedz Burmistrza i opinia radcéw prawnych jednoznacznie mdwig, ze nie moze by¢ niezgodna
sprawa zatrudnienia w Gimnazjum nr 1 i w Szkole Podstawowej nr 5. Uwaza, Ze skarga jest bezzasadna.



W trakcie powyzszej wypowiedzi na posiedzenie przybyl Wiceprzewodniczgcy Komisji — Romuald
Piotrowski. Od tej pory w posiedzeniu uczestniczylo 5 czlonkéw Komisjl.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk zabierajgc glos w sprawie stwierdzila, ze przede wszystkim nie zgadza
sie z taczeniem tych dwdch spraw, ktére zostaly polaczone w skardze. Tak jak stwierdzila radczyni
prawna, sprawa z 2015 r. 1 z 2018 r. dotyczy innych przepiséw prawnych. Sprawa obecna jest wynikiem
zmian zwigzanych z organizacjg jednostek oswiatowych, ktore zostaly opisane innymi przepisami
prawnymi, Przepisu ustawy poprzedniej nie mozna zastosowa¢ do sytuacji z 2018 r. Osobiscie jest
zdania, ze skarga jest bezzasadna.

Wiceprzewodniczacy Komisji Romuald Piotrowski poinformowal, Ze przeczytal odpowiedz
przedstawiong Komisji Rewizyjnej, ale nie ma jeszcze wypracowanego stanowiska w tej sprawie.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski poinformowal, ze jezeli czlonkowie Komisji tego zycza, to
na posiedzenie Komisji mozna poprosié radczynie prawng — Zuzann¢ Ponarad.

Przewodniczgcy Komisji Piotr Wawulski zwrdcit sie z proshg do obstugi technicznej aby na
posiedzenie Komisji poprosi¢ radce prawnego Urzedu Miasta — Zuzanng Ponarad,

Wiceprzewodniczacy Komisji Romuald Piotrowski stwierdzit, ze skoro jest obecny skarzacy, to
nasuwa si¢ pytanie — chodzi o to, ze dla Pani Wicedyrektor nie zostalo wyplacone wynagrodzenie,

CEN o ?

Mieszkaniec [N odpowiedzial, Ze to nie o to chodzi. Wynagrodzenie jest czyms$
co objawia, ze nie zastosowano ustawy. Jego interesuje to, ze jedng osobe na kierowniczym stanowisku

nauczyciela traktuje sie jako urzednika panstwowego, w zwigzku z tym uznaje si¢, ze spelnia wymogi 1
moze by¢ sekretarzem, co okre$la ustawa o pracownikach samorzadowych, a w przypadku drugiej osoby
nie stosuje sie przepiséw o pracownikach samorzadowych. Jednoczesnie chciatby nawigza¢ do
wypowiedzi radnej Eugenii Kruk - ustawa o reorganizacji o$wiaty nie wylacza innych ustaw, nie
zabrania ich stosowania, niczemu nie zaprzecza. Wszystko jest zgodne. To nie jest tak, ze jak wchodzi
w Zycie nowa ustawa, to ona nie widzi poprzedniej. To jest system, spotka 1 nalezy stosowaé wszystko.
Prawo jest prawem, nie tylko wycinkiem.

Na posiedzenie Komisji przybyl radca prawny Urzgdu Miasta — Zuzanna Ponarad.
Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski powitatl Panig Zuzanne Ponarad na posiedzeniu Komisji.

Czlonek Komisji Iwona Kolos stwierdzilta, ze Pani Ponarad zapewne przegladata wszystkie dokumenty
przed wydaniem opinii. Zwrécita si¢ z pytaniem czy wedlug rozporzadzen zgodnych z reforma oswiaty
Pani Ponarad znalazla jakakolwiek informacje o tym, ze w przypadku przeniesienia etatu dyrektora czy
tez wicedyrektora placéwki, ktéra ulega likwidacji, byla zastosowana zasada wyplacenia 6-miesigczne;j

rekompensaty?

Radca prawny UM - Zuzanna Ponarad odpowiedziala, ze nie ma takiego przepisu. Gdy patrzyla w
kontekscie ewentualnego zastosowania przepiséw z Katy Nauczyciela w zakresie uprawnien
zwigzanych z likwidacjg jednostki, to stanowiska przynajmniej posréd komentujacych sg takie, ze
wygaszenie gimnazjdw to w ogdle odrebna instytucja niz likwidacja jednostki choéby w rozumieniu
ustawy o finansach publicznych. Stad tez tylko takie sg uprawnienia przyznane nauczycielom, jakie sa
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w ustawie wprowadzajace) prawo oswiatowe. W stosunku do nauczycieli nastepuje przeniesienie etatu,
natomiast w stosunku do osob §wiadczacych funkcje kierownicze, byty dyrektor gimnazjum staje sie
wicedyrektorem nowej szkoty 8-letniej, byly wicedyrektor gimnazjum zostaje odwolany. Nie ma
dodatkowych uprawnien finansowych, ani jakichs$ szczegélnych uprawnien. Z chwila, kiedy nastepuje
zmiana stanowiska zaczyna otrzymywad wynagrodzenie zwigzane z nowym stanowiskiem na mocy
przepisow odrebnych okreslajgcych wynagrodzenia dla nauczycieli, plus dodatki funkcyjne.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk stwierdzita, ze zrozumiala to tak, ze sytuacja zaistniata w Szkole
Podstawowej nr 5 podlega przepisom zwigzanym z reformg o$wiatowa i nie jest ona podporzgdkowana
przepisom z 2015 roku. W zwigzku z tym, tak jak Pani Ponarad to wyjasnila, nie naleza si¢ te

ekwiwalenty finansowe.

Radca prawny UM — Zuzanna Ponarad podkreshia, ze w zwigzku z reforma o$wiaty nie zostaty
przyznane zadne Swiadczenia. Jednoczesnie zastrzegla, ze to jest sytuacja nowa — wsrdd komentujacych
nie ukrywa si¢ tego, ze pomyst na wygaszenie gimnazjow jest zupetlnie nowa propozycjg i nie miesci
sie w dotychczasowym porzadku prawnym. Niewykluczone, ze jezeli ktos z nauczycieli kiedykolwiek
w zwigzku z odwolaniem zakwestionowat ten sposéb odwotania, albo bedzie wystepowat z zgdaniami
finansowymi, co nie jest wykluczone, bo terminy przedawnienia wynosza co do zasady 3 lata przy
stosunkach pracy, niewykluczone, ze takie stanowisko pracy w przyszioéci zostanie zakwestionowane
przez orzeczenie sadu. Do tej pory nie bylo takich precedenséw. W zaleznosci od sytuacji konkretnej
jednostki, ktore mogg okreslaé, ze doszto do likwidac)i gimnazjum, mozna okres$laé, ze doszto do
przejecia zakiadu pracy w rozumieniu kodeksu pracy, natomiast na t3 chwile interpretacja jest taka, ze
jest to wygaszenie, a wiec likwidacja jednostki w specjalny sposéb wyznaczony przepisami
wprowadzajacymi nowe prawo oswiatowe i tyle. To sg tylko takie uprawnienia, jakie sg w tej ustawie.

Mieszkaniec |GGG 2 6cit si¢ z pytaniem czy radca prawny moze mu odpowiedzie¢
- zaznaczyl, ze przedmiotem skargi jest nie tyle wyplata naleznosci dla tej Pani. Zwrécit sie z pytaniem
czy nauczyciel na kierowniczym stanowisku jest urzednikiem panstwowym, tak jak to byto w uchwale
z 2015 roku? Podkreslil, Ze to jest meritum sprawy, nie chodzi o wyplate naleznosci i jakie przepisy sa
zastosowane. Chodzi o to, czy nauczyciel na kierowniczym stanowisku jest urzednikiem panstwowym?
W 2015 roku zdecydowano na te) Komisji, na Radzie Miasta, ze jest. Poprosil o wyjasnienie, czy ta
nauczycielka réwniez jest urzednikiem panstwowym? Tamta byla, to dlaczego ta nie moze by¢? W 2015

roku byla opinia radcdw prawnych, ze jest urzednikiem panstwowym.

Radca prawny UM - Zuzanna Ponarad odpowiedziala, ze nie bedzie si¢ odnosi¢ do uchwaty Rady
Miasta z 2015 roku, moze ewentualnie odnies¢ si¢ do tego czy jej zdaniem i tylko wylgcznie jej zdaniem
Pani Dyrektor Kolasa jest urzednikiem panstwowym. Stwierdzila, ze urzednikiem panstwowym nie jest,
natomiast kwestia tego czy jest pracownikiem zatrudnionym na stanowisku urzedniczym w
administracji samorzadowe) — w je¢j opinii jest.

Mieszkaniec [N UWaza, ze radca prawny czes$é przepiséw ustawy stosuje, a czesci
niektérych artykulow nie stosuje.

Radca prawny UM — Zuzanna Ponarad podkreslifa, Ze chce, zeby byla jasna sytuacja — osoba
zatrudnionym na stanowisku urzedniczym niekoniecznie oznacza to samo, co pracownik samorzadowy.
Ustawa o pracownikach samorzadowych postuguje si¢ oboma pojeciami w réznych miejscach.
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Wiceprzewodniczaey Komisji Romuald Piotrowski stwierdzil, ze osoba, ktérej dotyczy skarga byla
panig dyrektor, poZniej zastepca dyrektora 1 juz nim nie jest. Jak to wyglada finansowo?

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski stwierdzil, ze kwestie finansowe nie sg przedmiotem skargi.

Radca prawny UM — Zuzanna Ponarad zauwazyla, ze w przedlozonym stanowisku wskazala, ze w
stosunku do pracownikéw samorzadowych podlegajacych odrgbnym regulacjom znajda zastosowanie
przepisy odrgbne. Pani dyrektor jako nauczyciel w pierwszym rzedzie podlega zapisom Karty
nauczyciela 1 przepisom szczegolnym szeroko pojetego prawa o$wiatowego. Jezeli w zakresie takich
warunkow zatrudnienia jak przeniesienie, wynagrodzenie na danym stanowisku znajdujg zastosowanie
przepisy Karty Nauczyciela, to na pewno nie znajdujg zastosowania przepisy ustawy o pracownikach
samorzadowych 1 ustawa sama o tym mowi. Jak mamy przepisy odrebny, to tej ustawy nie stosujemy.

Mieszkaniec [ stwierdzil, ze radca prawny na pewno zna artykut, ktory w
ustawie o pracownikach samorzadowych wylacza pracownikéw zatrudnionych na podstawie innych
przepisOw, migdzy innymi to obejmuje Karte Nauczyciela z podporzgdkowania tej ustawy. Zaznaczyl,
ze nie tylko niektorych artykuldw, a catej ustawy.

Radca prawny UM — Zuzanna Poparad potwierdzila, Ze jest taki artykul w ustawie o pracownikach
samorzgdowych, ktéry wylgcza spod jej zastosowania pracownikow, ktérzy podlegajg regulacjom
odrebnym, o tym wilasnie mowie. W przypadku Pani Dyrektor Kolasy jest to Karta Nauczyciela, bo jest
nauczycielem.

Mieszkaniec_ zapytat jak to wyglada w przypadku Sekretarz Miasta, Pani

Koryckiej? Zauwazyl, ze to jest przedmiotem skargi. Tutaj dwie sprawy sg przedmiotem skargi. czy w
tamtym przypadku nie wylacza?

Radca prawny UM — Zuzanna Ponarad stwierdzila, ze nie rozumie problemu. Sytuacja Pani Kolasy
dotyczy bardzo konkretnej sytuacji, tj. jej warunkoéw zatrudnienia w obliczu reformy os$wiaty i
zwigzanych z tym mozliwych uprawnien lub obowiazkow. Natomiast kwestia rekrutacji na stanowisko
Sekretarza Miasta jest Scisle uregulowana w ustawie o pracownikach samorzgdowych 1 tylko tu.

Mieszkaniec [N odpowiedzial, 7e nie stosuje sie ustawy o pracownikach
samorzadowych u nauczycieli, Pani Ponarad sama tak powiedziala, ze sg wytaczeni.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski poprosit aby nie prowadzi¢ dyskusji.

Mieszkaniec [ poprosit, aby nie ucinaé dyskusji skoro jest...

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski zwrdcit si¢ z prosbg aby nie prowadzi¢ w ten sposéb
dyskusji i zachowa¢ przynajmniej minimum standardow.

Radca prawny UM - Zuzanna Ponarad stwierdzila, ze art. 3 ustawy o pracownikach samorzadowych
mowi, Ze przepiséw ustawy nie stosuje si¢ do pracownikéw zatrudnionych w jednostkach
wymienionych w art. 2 stosowanie przepisow ustawy, ktorych status prawny okreslaja odrebne przepisy,
nie moze wylaczy¢ stosowania artykutu, ktéry méwi o wymaganiach na stanowisko sekretarza miasta.
Dodata, ze nie ma przed sobg ustawy o pracownikach samorzadowych, natomiast o ile pamieta w
artykule, ktory méwi o wymaganiach na stanowisko sekretarza miasta, jest wymég posiadania stazu w
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jednostkach samorzagdowych w charakterze pracownika na stanowisku urzedniczym. Tak jak
powiedziata wczesnie), pracownik na stanowisku urzedniczym to nie jest to samo co pracownik
samorzagdowy. Nie mozna utozsamia¢ tych dwoch definicji. Gdyby tam bylo napisane ,pracownik
samorzgdowy na stanowisku urzedniczym” — to jak najbardzie;j.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski podzigkowal Pani Zuzannie Ponarad za udzial w
posiedzeniu,

Radca prawny Urzedu Miasta — Zuzanna Ponarad opuscita posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski zwrécil sie do czlonkéw Komisji Rewizyjnej czy maja
jakie§ pytania w zakresie odpowiedzi Burmistrza Miasta i opinii radcy prawnego i chca uzyskaé
odpowiedzi, czy sg wystarczajaco wyczerpujace?

Wiceprzewodniczgcy Komisji Romuald Piotrowski zauwazyl, ze czyta tg skarge i nadal nie moze
zrozumie¢ 0 co chodzi skarzacemu. Poprosit o sprecyzowanie o co konkretnie chodzi w te) skardze?
Rozumie, ze mieliSmy wczesniej sprawe Sekretarz Miasta, to byla calkiem inna sprawa. Tutaj nie wie
czy to chodzi konkretnie o Panig Dyrektor, to powinno by¢ napisane, ze chodzi o nieprzestrzeganie
prawa, bo Pani Kolasa zostala odwolana lub co$ takiego. W skardze powinno by¢ konkretnie

sprecyzowane,

Mieszkaniec _zapytal' czy moze zabraé glos?

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski odpowiedzial, ze skarzacy juz sie ustosunkowat w skardze.

Mieszkaniec _ zapytat czy w tym wypadku nie moze odpowiedziet?

Przewodniczgcy Komisji Piotr Wawulski stwierdzit, ze nie. Skarzacy juz powiedzial swoje w skardze.

Mieszkaniec _ zauwazyl, ze dostal pytanie.

Wiceprzewodniczacy Komisji Romuald Piotrowski uwaza, ze moze powinno si¢ wystapic¢ z jakims
dodatkowym zapytaniem do skarzacego, zeby to sprecyzowaé na piSmie.

Czlonek Komisji Iwona Kolos zauwazyla, ze ma podobng watpliwo$é, czy skarzacemu chodzi o to, Ze
Pani Dyrektor Tyminska zle zrobila, ze odwotala Panig Wicedyrektor. Stwierdzila, Zze czytajac skarge
wcigz si¢ bije z mys$lami o co chodzi w tym momencie. Kwestia Pani Koryckiej zostala zamknieta trzy
Jata temu, do tego temu nie wracamy. Teraz jest nowy watek 1 pojawia si¢ pytanie jaki jest sens? Mamy
tez tutaj drugiego obecnego $swiadka. Osobiscie zastanawia si¢ o co chodzi w tej skardze.

Mieszkaniec [N VY 2snit, ze tutaj chodzi o wybidrcze stosowanie prawa. Jezeli
raz uznajemy, ze w stosunku do nauczyciela na kierowniczym stanowisku stosujemy ustawe o

pracownikach samorzadowych, a drugi raz nie stosujemy tej ustawy w stosunku do osoby na prawie
analogicznym stanowisku, bo tez na kierowniczym, mimo ze przepisy tego nie zabraniajg, to jak
mozemy raz stosowac, a raz nie stosowac ustawy? To jest selektywne i wybidrcze. Prawo nalezy
stosowac do kazdego rowno.
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Czlonek Komisji Iwona Kolos zapytal, czy gdyby Burmistrz wyptaci 6-miesieczng roznice, o ktorej
sie¢ wspomina w skardze, czy skarzacy uznaltby, ze wszystko jest OK?

Mieszkaniec odpowiedzial, ze wtedy nie mialby podstaw by uznawac, ze nie
stosuje ustawy o pracownikach samorzgdowych.

Czlonek Komisji Iwona Kolos zapytata czy wtedy nie byloby problemu 1 nie byloby skargi?

Mieszkaniec _ odpowiedzial, ze niemiatby podstaw.

Czlonek Komisji Aleksander Bozko zwrécil sie z pytaniem do skarzacego czy zgadza si¢ z opinig
radczyni prawne)?

Mieszkaniec _zapyta}, czy radny Aleksander Bozko pamieta jak to bylo trzy
lata temu? Trzy lata temu byly opinie ministerstwa, niezaleznej kancelarii radecdw prawnych z Olsztyna,
opinia wojewody 1 wszyscy mieli opinie, ze nauczyciel nie jest urzednikiem panstwowym i nie nalezy
stosowac tej ustawy. Tylko radcy Urzedu Miasta uznawali inaczej. Sam radny widzi, Ze proporcje 53
zupelnie inne.

Czlonek Komisji Aleksander Bozko zauwazyl, ze nie tylko radcy prawni Urzedu Miasta, ale rOwniez
autorka publikacji ksigzkowej, ktora o tym pisala, to byt autorytet. Czasami1 w prawie chyba wiemy o
co chodzi, jeden paragraf zmienia wszystko. Czlonkowie Komisji réwniez mieli pytania 1 duzo to
wyjasnito, a wypowiedz radcy prawnego jeszeze tym bardziej wyjasnita. W zwigzku z tym niestety jest
tak jak jest — jezeli tak jak radczyni powiedziata, ze kto$ si¢ odwota do sadu i bedzie wyrok w ogéle
inny, wtedy to pojdzie lawinowo, bo bgdzie to robione w catej Polsce.

Mieszkaniec |GGG Z2znaczyl, ze nie w calej Polsce uznaje si¢, ze nauczyciel jest

urzednikiem panstwowym. Tylko w Bielsku si¢ uznaje.

Wiceprzewodniczacy Komisji Romuald Piotrowski zauwazyl, ze caty czas poréwnujemy tamts
sytuacje z tg. Tam byla sytuacja taka, ze byla Sekretarz i w ogéle chodzito o udzial w konkursie. Byt
konkurs i to pdzniej rozpatrywalismy i byl catkiem inny. Tu jest reforma. Jezeli nie zostalo wyplacone
jakie$ wynagrodzenie, to w tytule skargi powinno chodzi¢ wlasnie o to wynagrodzenie. To mozna réznie

interpretowac, ale przeczytat skarge i dla niego to nie jest jasne.

Czlonek Komisji Iwona Kolos zwrécita uwage, Ze jej sytuacja na Komisji jest specyficzna i temu
probuje dociec sensu skargi. Jezeli skarga dotyczy Pani Sekretarz, to moze uczestniczy¢ w Komisji.
Jezeli skarga dotyczy kwestii dyrekcji 1 wicedyrektora Szkoly Podstawowej nr 5, to tak naprawde nie

powinna uczestniczy¢ w tej Komisji.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski stwierdzil, ze skarga jest na Burmistrza, a nie na Dyrektora

szkoty.

Czlonek Komisji Iwona Kotlos podkreslila, Ze nie chee zeby ktos jej zarzucil, ze uczestniczy w Komisji,
a jest podleglym pracownikiem. Zgodzila si¢ z uwagg Przewodniczgcego Komisji, dlatego uwaza, ze
moze uczestniczy¢ w posiedzeniu Komisji.
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W zwigzku z brakiem uwag oraz chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczgcy Komisji Piotr
Wawulski zamkngl dyskusje w przedmiotowej sprawie. .

Do pkt. 2
Dyskusja, wolne wnioski, sprawy rozne.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski otworzyl dyskusje w przedmiotowej sprawie.

Czlonek Komisji Eugenia Kruk poinformowata, ze chciataby wniesé jeszeze jedno zdanie ws. skargi.
Skarzacy powiedzial, ze gdyby ekwiwalent zostal wyptacony, to nie wnositby skargi, ale przeciez ani
my, ani nikt nie wie czy Pani Dyrektor nie jest juz Panig Wicedyrektor. Osobiscie o tym nie wie. Jezeli
dalej jest zatrudniona na stanowisku, ktére kiedys sie¢ konczy, to ten termin jeszcze chyba nie uplynat.

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski stwierdzil, Zze Komisja takiej wiedzy nie ma, ale moze
skarzacy ma. Nie mozemy wnikaé¢ co pan skarzacy wie, a czego nie wie.

Mieszkaniec [[INEGEGEGEEEEEE zapytat od kiedy Pani Dyrektor zostala Pania Wicedyrektor?
Odpowiedzial, ze rok temu. Jakie to ma...

Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski zaznaczyl, ze dyskusja w punkcie dotyczacym skargi
zostala juz zamknigta. Posiedzenie zaraz zostanie zakonczone i1 wtedy bedzie mozZna dalej
podyskutowac. Poinformowal, ze teraz podda pod glosowanie Protokol nr 67/18 z posiedzenia Komisji

Rewizyjnej w dniu 5 czerwca 2018 r.

Komisja Rewizyjna, w glosowaniu jawnym, w obecnosci 5 Czlonkéw Komisji, stosunkiem
gloséw: za - 5, przeciw — 0, wstrzymujgcych si¢ — 0, przyjela Protokél nr 67/18
z dnia 5 czerwca 2018 r.

Wobec braku dalszych spraw Przewodniczacy Komisji Piotr Wawulski podzigkowal
zebranym za udziat w obradach i zamknat posiedzenie Komisji.

Na powyzszym protokdt zakonczono.

Podpisy Komisji:
1. Piotr Wawulski ﬁ/D/
2.  Romuald Piotrowski 7

3. Aleksander Bozko el ‘7Z

4. Wojciech Jaroszko (’ | , ;
5. Eugenia Kruk ek Z/ L’LW :

3V
6. Iwona Kolos QJL N~
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