URZAD GMINY ORLA
17-106 Orla, ul. Mickiewicza S
woj. podlaskie
tel. 85 730 57 80, fax 85 730 57 8

Orla, dn. 29 maja 2018 r.
0G.6220.12.2017

, DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 i ust. 4 art. 84 i art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt
2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z
2017 r. poz. 1405, poz. 1566, poz. 1999) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. 22017 r. poz. 1257, z 2018 r. poz. 149, poz. 650), w zwigzku
z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), po rozpatrzeniu wniosku
Generalnej Dyrekceji Drog Krajowych i Autostrad, Oddzial w Biatymstoku, ul. Zwyciestwa 2, 15-703
Biatystok w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na ,,Rozbudowie drogi krajowej nr 66 na odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele”,
zlokalizowanego w powiecie bielskim na terenie trzech gmin: miasta Bielsk Podlaski, gminy Bielsk
Podlaski oraz gminy Orla, po uzyskaniu opinii:
— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku Podlaskim Nr 3/O/NZ/2018 z dnia

17 stycznia 2018 r, znak sprawy NZ 4461.30.2017,

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku Nr WO0$.4240.394.2017 z dnia
26 stycznia 2018 r.,

— Dyrektora Zarzadu Zlewni w Bialymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Nr B1.ZZ0.2.436.15.2018 z dnia 22 lutego 2018 r.

w porozumieniu z Burmistrzem Miasta Bielsk Podlaski i Wojtem Gminy Bielsk Podlaski

orzekam

1. stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $§rodowisko
przedsigwzigcia inwestycyjnego pod nazwa ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 66 na odcinku:
Bielsk Podlaski-Podbiele” zlokalizowanego w powiecie bielskim na terenie trzech gmin:
miasta Bielsk Podlaski, gminy Bielsk Podlaski oraz gminy Orla;

2. okreslam:

1) warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenéw sgsiednich:

a) na etapie realizacji przedsigwzigcia planowang wycinke drzew i krzewow kolidujacych z
projektowanym zagospodarowaniem terenu nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym
ptakow tj. od 1 sierpnia do 14 marca. Warunkowo dopuszcza sie wykonanie wycinki w
okresie lggowym, wylacznie po wykonaniu dodatkowej ekspertyzy ornitologicznej
bezposrednio wyprzedzajacej fazg realizacji, ktorej wyniki stwierdzg brak gniazdowania
ornitofauny,

b) na etapie eksploatacji przedsigwzigcia nalezy dotrzymywac¢ dopuszczalne poziomy hatasu
w porze dnia tj. dla terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - 61 dB, dla
terendw zabudowy zagrodowej mieszkaniowo-ustugowej - 65 dB oraz 56 dB w porze
nocnej dla obu terendw na calym odcinku drogi;

2) wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegolnosci w
projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10,
14, 18 i 23 ustawy:



w celu dotrzymania dopuszczalnych pozioméw halasu nalezy zastosowaé zabezpieczenie
akustyczne w postaci nawierzchni o zmniejszonej hatasliwosci SMAO8 lub AC 8S na
nastepujacych odcinkach DK66:

— od poczatku odcinka (km 79+700) do km 81+250,
— od ok. km 82+020 (poczatek zakresu za linig kolejowg) do ok. km 82+220.

Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalgcznik do niniejszej decyzji.
Uzasadnienie

Inwestor — Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad, Oddziat w Biatymstoku, w
imieniu ktérego na podstawie petnomocnictwa dziata FLukasz Tomaszewski — projektant, wnioskiem z
dnia 16 listopada 2017 r., uzupetnionym w dniu 18 grudnia 2017 r. zwrécit si¢ do Wéjta Gminy Orla o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia polegajacego na
»Rozbudowie drogi krajowej nr 66 na odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele” zlokalizowanego w
powiecie bielskim na terenie trzech gmin: miasta Bielsk Podlaski, gminy Bielsk Podlaski oraz gminy
Orla. Do wniosku zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko dotaczono kartg informacyjna przedsiewzigcia wraz z zapisem w formie
elektronicznej, mape z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujagcym przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsigwziecie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej. W dniu 5 kwietnia 2018 r. do akt
sprawy dofgczono stosownie do regulacji art. 74 ust 1b w/w ustawy, poswiadczona przez wilasciwy
organ kopi¢ mapy ewidencyjnej oraz wypisy z ewidencji gruntow.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsigwzig¢ moggcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko przedmiotowa inwestycja
zaliczana jest do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Organ
wydajacy decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia zobowigzany
Jest do zasiggniecia opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko wlasciwych organéw, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bielsku Podlaskim, a od 1 stycznia 2018 r.
rowniez organu wlasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, tj. Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Bialymstoku Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Opinig nr 3/0O/NZ/2018, znak sprawy NZ 4461.30.2017 z dnia 17 stycznia 2018 r. Pafistwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bielsku Podlaskim stwierdzil, ze nie istnieje konieczno$é
przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewzigcia.

Réwniez Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w pi§mie nr

WO0O0S.4240.394.2017. z dnia 26 stycznia 2018 r. zajat stanowisko, ze dla przedsigwziecia pod nazwg
»Rozbudowa drogi krajowej nr 66 na odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele” nie istnieje konieczno$é

przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.
Jednoczesnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku wskazat na
konieczno$¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw:

1) na etapie eksploatacji przedsigwzigcia dotrzymaé dopuszczalne poziomy hatasu w porze dnia tj.
dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - 61 dB, dla terenéw zabudowy zagrodowe;j
mieszkaniowo-ustugowej - 65 dB oraz 56 dB w porze nocnej dla obu terenéw na catym odcinku
drogi;

2) w celu dotrzymania dopuszczalnych pozioméw hatasu zastosowaé zabezpieczenia akustyczne w
postaci nawierzchni o zmniejszonej hatasliwosci SMA08 lub AC 8S na nastepujgcych odcinkach
DK66:

— od poczatku odcinka (km 79+700) do km 81+250,

— od ok. km 82+020 (poczatek zakresu za linig kolejow3a) do ok. km 82+220;



oraz zasugerowal wprowadzenie warunkow dotyczacych przeprowadzenia wycinki drzew i krzewéw
kolidujacych z projektowanym zagospodarowaniem terenu poza okresem lggowym ptakow tj. od
1 sierpnia do 14 marca oraz z warunkowym dopuszczeniem wykonania wycinki w okresie legowym,
wylacznie po wykonaniu dodatkowej ekspertyzy ornitologicznej bezposrednio wyprzedzajacej faze
realizacji, ktérej wyniki stwierdza brak gniazdowania ornitofauny.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Bialymstoku, Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie opinig Nr BI.ZZ0.2.436.15.2018 z dnia 22 lutego 2018 r. nie stwierdzil potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko w/w przedsigwzigcia.

Z analizy wniosku z punktu widzenia kryteriéw okreslonych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko oraz z informacji z przedtozone;j
karty informacyjnej przedsigwzigcia i wymaganych prawem opinii wynika, iz w/w przedsiewziecie nie
bedzie negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

Postanowieniem nr 0G.6220.12.2017 z dnia 8 marca 2018 r., w oparciu 0 powyzsze opinie
tut. organ nie stwierdzil potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsigwzigcia pod nazwa ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 66 na odcinku: Bielsk Podlaski-
Podbiele”. Jednoczesnie w w/w postanowieniu wskazano na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkow:

a) na etapie eksploatacji przedsigwzigcia dotrzymania dopuszczalnych pozioméw hatasu w porze
dnia tj. dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - 61 dB, dla terenow zabudowy
zagrodowej mieszkaniowo-ustugowej - 65 dB oraz 56 dB w porze nocnej dla obu terenéw na
catym odcinku drogi;

b) w celu dotrzymania dopuszczalnych pozioméw hatasu zastosowania zabezpieczenia akustyczne w
postaci nawierzchni o zmniejszonej hatasliwosci SMAO08 lub AC 8S na nastepujacych odcinkach
DK66:

— od poczatku odcinka (km 79+700) do km 814250,
— od ok. km 82+020 (poczatek zakresu za linig kolejowa) do ok. km 82+220;

¢) przeprowadzenia wycinki drzew i krzewdw kolidujacych z projektowanym zagospodarowaniem
terenu poza okresem lggowym ptakéw tj. od 1 sierpnia do 14 marca. Warunkowo dopuszcza sie
wykonanie wycinki w okresie lggowym, wylacznie po wykonaniu dodatkowej ekspertyzy
ornitologicznej bezposrednio wyprzedzajacej fazg realizacji, ktorej wyniki stwierdza brak
gniazdowania ornitofauny.

Zadanie inwestycyjne obejmuje budowe i rozbudowe istniejacego odcinka drogi krajowej nr
66 na odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele (od km 79+700 do km 86+410) o dlugosci 6710 m.
Analizowany odcinek drogi zlokalizowany jest w wojewddztwie podlaskim, powiecie bielskim,
miescie Bielsk Podlaski, gminie Bielsk Podlaski oraz gminie Orla. Przebieg drogi przez gminy
przedstawia si¢ nastg¢pujaco:

— miasto Bielsk Podlaski odcinek od km 79+700 do km 81+120;

— gmina Bielsk Podlaski: od km 81+120 do km 83+250 (z wylgczeniem przejscia przez tereny
kolejowe);

— gmina Orla: od km 83+250 do km 86+410.

Planowana inwestycja przebiega przez obszary zabudowane, tereny lesne i rolne. W obrebie
istniejagcego pasa drogowego mozna wyrézni¢ m.in. nastepujace elementy zagospodarowania:
Jjednojezdniowy dwukierunkowy przekrdj drogowy o jezdni bitumicznej i niezadowalajacym stanie
technicznym. Obecnie droga krajowa nr 66 na odcinku od km 79+700 do km 86+410 nie jest
wystarczajgco przystosowana do prowadzenia ruchu tranzytowego, w tym ciezkiego m.in. z powodu
stanu technicznego, istniejacych rozwiazan braku segregacji uzytkownikéw ruchu (prowadzenia ruchu
rowerowego jezdnig drogi), prawdopodobnie niewystarczajacej nosnosci konstrukeji.



Na etapie realizacji przedsigwzigcia nastapi zwigkszenie poziomu hatasu i emisji
zanieczyszczen do powietrza, jednak oddzialywania te beda miaty charakter krétkotrwaly i nie
spowoduja ujemnych skutkéw w $rodowisku. Ucigzliwosci zwigzane z rozbudowg drogi beda
stopniowo ulega¢ zanikaniu, w zwigzku z postgpujacymi pracami budowlanymi i ustang po ich
zakonczeniu. Prace budowlane bedg prowadzone z uwzglednieniem szczegdlnej dbatosci o nalezyty
stan techniczny sprzgtu mechanicznego i jego bezawaryjng prace, co ograniczy powstajacy hatas oraz
wykluczy ewentualne zanieczyszczenia gleb i wod gruntowych zwigzkami ropopochodnymi.
Utrzymujac rezim prac budowalnych, przy zalozeniu prawidlowej organizacji budowy, nie przewiduje
si¢ mozliwosci wystgpienia bezposredniego zagrozenia wod gruntowych zanieczyszczeniami z placu
budowy. Na wypadek wystapienia wycieku substancji szkodliwych zaplecze budowy wyposazone
zostanie w odpowiednie sorbenty do stracania zanieczyszczen, zwlaszcza ropopochodnych (np. paliw,
smaréw) i syntetycznych (np. olejéw). Teren zaplecza budowy, bazy materiatowej oraz paliwowej
zostanie uszczelnionym szczegdlnie w miejscach najblizszego sasiedztwa ciekdéw naturalnych.

W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen pylowo-gazowych do powietrza na etapie budowy
materialy sypkie transportowane beda wywrotkami wyposazonymi w plandeki ograniczajace pylenie.
Przewiduje si¢ spryskiwanie nawierzchni woda w okresach suchych. Materiaty sypkie sktadowane
bedg z dala od terenéw mieszkalnych w spos6b maksymalnie ograniczajacy pylenie. W suche i
wietrzne dni, jezeli bedzie to konieczne, bgda zraszane lub tez w przypadku dhgotrwalego
sktadowania — stabilizowane poprzez obsianie roslinnoscia.

Rozbudowa drogi wigze si¢ z uzyciem maszyn budowlanych i ich eksploatacjs, ktére beda
wytwarza¢ drgania. Z przedstawionych w karcie informacyjnej przedsigwzigcia dziatan ochronnych, w
zakresie drgan, wynika, iz w trakcie realizacji inwestycji negatywne oddzialywanie drgan zwigzanych
z prowadzonymi pracami, mozna zmniejszyé poprzez ograniczenie pracy urzadzen najbardziej
ucigzliwych w obszarach zabudowanych. Natomiast na etapie eksploatacji projektowanego odcinka
drogi, w celu ochrony przed ewentualny, szkodliwym dzialaniem drgafi, ktére mogg pojawié sie z
czasem na skutek powstawania kolein i uszkodzen nawierzchni niezb¢dna bedzie stala, prawidlowa
konserwacja stanu nawierzchni drogi.

Prace budowlane prowadzone begda w porze dziennej. Do realizacji wykorzystane zostang
materialy budowlane posiadajace atesty i aprobaty techniczne dopuszczajace je do stosowania w
budownictwie.

Usunigcie lub zagospodarowanie odpadéw powstajacych w trakcie realizacji przedsiewzigcia
bedzie nalezalo do firm wykonujacych prace budowlane. Plac budowy zostanie wyposazony w
pojemniki umozliwiajace selektywna zbiérke odpadéw. Odpady niebezpieczne bedg magazynowane w
zamknigtych i szczelnych pojemnikach w miejscach zabezpieczonych przed wstepem o0sob
nieupowaznionych. Odpady powstate na etapie budowy beda przekazywane specjalistycznej firmie
zajmujgcej si¢ unieszkodliwianie odpadéw, na podstawie zawartej umowy. Warstwa gleby zdjeta z
pasa robét bedzie odpowiednio zdeponowana i po zakonczeniu prac ponownie wykorzystana do
rekultywacji terenu lub przekazana do wykorzystania przez inne podmioty.

W  ramach inwestycji planowana jest wycinka drzew i krzewéw kolidujacych z
projektowanym zagospodarowaniem terenu. L.acznie do wycinki przewiduje sie okoto 500 — 600 sztuk
drzew i powierzchni porosnietych krzewami. Jak wynika z dokumentacji, prace zwigzane z wycinka
drzew i1 krzewow beda prowadzone poza okresem lggowym ptakéw. W zwigzku powyzszym
wskazano na konieczno$¢ przeprowadzenia wycinki poza okresem od 15 marca do 31 lipca.
Warunkowo dopuszczono wykonanie wycinki we wskazanym okresie legowym ptakéw, wylacznie po
wykonaniu dodatkowej ekspertyzy ornitologicznej bezposrednio wyprzedzajacej faze realizacji, ktérej
wyniki stwierdza brak gniazdowania ornitofauny.

Wody opadowo-roztopowe pochodzace z powierzchni drogi przed odprowadzeniem do
odbiornika beda podczyszczane w urzadzeniach oczyszczajacych: piaskownikach, osadnikach,
studniach osadnikowych, separatorach substancji ropopochodnych, aby poziomy stezefi (zawiesiny
oraz substancji ropopochodnych) w wodach opadowych i roztopowych wprowadzanych do
srodowiska nie przekraczaty warto$ci okreslonych w przepisach prawa. W celu zmniejszenia stezenia
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chlorkéw w sciekach drogowych (pochodzacych ze srodkow stosowanych do zwalczenia $liskosci
drogowej) w sposéb racjonalny i zgodnie z przepisami szczegblnymi w tym zakresie stosowane beda
przez zarzadcg¢ drogi Srodki odladzajace. Analizowana droga krajowa nr 66 na odcinku Bielsk
Podlaski-Podbiele przebiega po poziomie terenu — nie nastapi zatem bezposrednia ingerencja w
poziomy wod gruntowych.

Planowane przedsigwzigcie potozone jest w obrebie jednolitej czesci wod powierzchniowych
(JCWP) Regionu Wodnego Srodkowej Wisly ,,Biala” o kodzie PLRW200017261449, ktérej status
okreslono jako naturalna, stan oceniony zostat jako zly, a z oceny stanu wynika, Ze jest ona zagrozona
ryzykiem nieosiagnigcia celéw srodowiskowych. Celem $rodowiskowym, okreslonym dla w/w
jednolitej czgsci wod zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. z 2016 r. poz. 1911) jest
gléwnie osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Z uwagi na fakt, iz
osiggnigcie dobrego stanu wdd jest niemozliwe z technicznego punktu widzenia przedtuzony zostat
termin osiggniecia celu srodowiskowego do 2021 r. W zlewni JCWP nie zidentyfikowanego presji
mogacej by¢ przyczyna wystepujacych przekroczen wskaznikow jakosci, z tego tez wzgledu istnieje
koniecznos¢ dokonania szczegdélowego rozpoznania przyczyn w celu prawidlowego zaplanowania
dzialan naprawczych. Rozpoznanie przyczyn nieosiagniecia dobrego stanu zapewni realizacja dziatan
na poziomie krajowym: utworzenie krajowej bazy danych o zmianach hydromorfologicznych,
przeprowadzenie poglebionej analizy presji pod katem zmian hydromorfologicznych, opracowanie
dobrych praktyk w zakresie robot hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad
ich wdrazania oraz opracowanie krajowego programu renaturalizacji wéd powierzchniowych.

Planowane przedsigwzigcie potozone jest rowniez w obrebie jednolitej czegsci wéd
podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200052 Regionu Wodnego Srodkowej Wisty, ktérej stan
ilosciowy i chemiczny zostat oceniony jako dobry, a z oceny stanu wynika, ze jest ona niezagrozona
ryzykiem nieosiggnigcia celow srodowiskowych. Celem $rodowiskowym dla JCWPd jest
zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz
poprawa ich stanu, ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnienie rownowagi
miedzy poborem, a zasilaniem tych wod.

Jak wynika z przedlozonej karty informacyjnej etap realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nie
bedzie wiazat si¢ z koniecznoscia wykorzystania zasobow wod powierzchniowych ani podziemnych.

Przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na obszarach wodno-blotnych, na obszarach
przylegajacych do jezior i obszarach wybrzezy, na obszarach gérskich lub lesnych, w tym strefie
ochronnej ujg¢ wdd i obszarach ochronnych zbiornikéw wod $rodladowych. Przedsiewzigeie nie
bedzie realizowane na obszarach, na ktoérych standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone, na
obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne oraz na
obszarach ochrony uzdrowiskowej.

Teren inwestycji nie jest objety ochrona konserwatorska i nie wystepuja na nim obiekty
zabytkowe wpisane do rejestru zabytkéw ani obiekty kultury wspoélczesnej, jak rowniez nie posiada
stanowisk archeologicznych.

Nie przewiduje si¢ zadnych rozbiérek budynkdéw w zwigzku z realizacjg inwestycji. Z terenem
pod inwestycje koliduja dwie kapliczki przydrozne, ktére zostang przeniesione. Kapliczki te nie sa
objete ochrong na podstawie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

Teren, na ktérym jest realizowane przedsigwzigcie jest potozony poza obszarami objgtymi
ochrong prawng na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2016 r.
poz. 2134 z p6zn. zm.). Najblizej zlokalizowane sg specjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000:
Murawy w Ha¢kach PLH200015 oraz Ostoja w Dolinie Gérnego Nurca PLH2000021 znajdujace sie
w odleglosci ok. 5,5 km oraz obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Gérnego Nurca
PLB200004 oddalony o ok. 7,8 km od przedmiotowej inwestycji.

Tut. organ nie dysponuje innymi danymi odnosnie wystepowania w rejonie przedsigwziecia
cennych siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdéw objetych ochrong
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gatunkowa. Niemniej zaznacza sig, ze w przypadku stwierdzenia w obrebie planowanych do wycinki
zadrzewien wystepowania gatunkéw objetych ochrona, badZz wynikajacej z prowadzonych prac
koniecznodci naruszenia zakazéw wskazanych w ustawie o ochronie przyrody wzgledem ochrony
gatunkowej, niezbedne bedzie wstrzymanie prac i uzyskanie stosownych zezwolen na czynnosci
podlegajace zakazom.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze charakter przedsiewziecia — rozbudowa istniejacej
drogi, termin wycinki drzew i krzewéw, lokalizacje z dala od obszaréw Natura 2000 — uznano, ze
przedmiotowe zamierzenie nie wywota znaczaco negatywnego oddziatywania na $rodowisko
przyrodnicze oraz spdéjnos$¢ i integralno$¢ obszaréw Natura 2000 i nie istnieja przestanki
przemawiajace za przeprowadzeniem oceny oddziatywania pod katem przyrodniczym.

Lokalizacja planowanego zamierzenia inwestycyjnego wyklucza mozliwos¢ transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko. Z wnikliwej analizy dokumentacji wynika, iz wszelkie dzialania w
zakresie realizacji przedsigwzigcia zostaly tak zaplanowane, aby shizyly zachowaniu réwnowagi
srodowiskowej na obszarze, gdzie planowana jest realizacja przedmiotowego zadania. Inwestycja
realizowana bedzie wg wariantu rozwiazania przedstawionego w karcie informacyjnej. Planowane
przedsigwzigcie nie jest powigzane technologicznie z innymi przedsiewzigciami i nie przyczyni sie do
kumulowania si¢ oddziatywan przedsigwzig¢ znajdujacych si¢ na obszarze, na ktéry bedzie
oddzialywa¢. W trakcie realizacji inwestycji beda wykorzystane zasoby naturalne takie jak: woda,
kruszywo. Przedmiotowe przedsigwzigcie przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii nie stwarza ryzyka wystgpienia powaznej awarii — przedsigwziecie nie zalicza sie do
zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii, o ktérym mowa w rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilo$ci znajdujacych sie w zakltadzie
substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. poz. 138).

Z analizy dokumentacji sprawy z punktu widzenia kryteriow okreslonych w art. 63 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w szczegblnosci
informacji z przedlozonej karty informacyjnej przedsigwzigcia i wymaganych prawem opinii wynika,
iz przebudowa drogi krajowej nr 66 na odcinku Bielsk Podlaski-Podbiele, realizowana zgodnie z
przyjetymi zalozeniami, przy zastosowaniu planowanych rozwigzan chroniacych $rodowisko, nie
bedzie negatywnie oddziatywaé na $rodowisko, zdrowie ludzi, stan wdd oraz osiggniecie celow
srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

W decyzji wskazano na koniecznos¢ dotrzymania na etapie eksploatacji dopuszczalnych
poziom6w hatasu w porze dnia tj. dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - 61 dB, dla
terenéw zabudowy zagrodowej mieszkaniowo-ustugowej - 65 dB oraz 56 dB w porze nocnej dla obu
terenow. W celu dotrzymania dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslono wymagania konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy tj. zastosowanie zabezpieczenia akustycznego w postaci nawierzchni o zmniejszonej
hatasliwosci SMAO8 lub AC 8S na nastgpujacych odcinkach DK66: od poczatku odcinka (km
79+700) do km 81+250, od ok. km 82+020 (poczatek zakresu za linig kolejowa) do ok. km 82+220.
Zastosowanie przedmiotowych nawierzchni spowoduje obnizenie emisji hatasu o min. 2 dB w
stosunku do nawierzchni referencyjnej SMAI11, ktéra znajduje si¢ na pozostatych odcinkach.
Dodatkowo na pozostatych odcinkach drogi zaleca si¢ dotrzymanie dopuszczalnych pozioméw hatasu.

Z uwagi na to, ze liczba stron postgpowania o wydanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach przekracza 20, zgodnie z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego w
zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, strony byly
zawiadamiane w formie publicznego obwieszczenia. Ponadto obwieszczenia zamieszczane byly w
Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Orla, Urzedu Gminy Bielsk Podlaski, Urzedu Miasta
Bielsk Podlaski oraz na tablicy ogloszei w/w urzedéw. Na kazdym etapie prowadzonego
postgpowania administracyjnego o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach,
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zapewniono udzial stronom, ktére w trakcie postepowania nie wniosty uwag i zastrzezefi odnosnie
planowanej inwestycji.

Obwieszczeniem nr 0G.6220.12.2017 z dnia 6 kwietnia 2018 r. powiadomiono strony, ze
zostato zakonficzone postgpowanie dowodowe oraz poinformowano o mozliwoéci skladania uwag i
wnioskéw w terminie 3 dni od publicznego ogloszenia obwieszczenia. W wyznaczonym terminie nie
whniesiono zadnych uwag i wnioskéw.

Zgodnie z art. 75 ust.1 pkt 4, ust. 4 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na s$rodowisko organem wlasciwym do wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Wojt, a w przypadku przedsigwzigcia wykraczajacego poza obszar jednej
gminy, decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje wojt, burmistrz, prezydent miasta, na
ktérego obszarze wiasciwosci znajduje si¢ najwigksza czes¢ terenu, na ktérym ma byé realizowane to
przedsigwzigcie, w porozumieniu z zainteresowanymi wojtami, burmistrzami, prezydentami miast.
Wéjt Gminy Bielsk Podlaski postanowieniem RGP.6220.17.2017 z dnia 26 kwietnia 2018 r. oraz
Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski postanowieniem Gk.6220.19.2017 z dnia 27 kwietnia 2018 r.,
pozytywnie uzgodnili projekt decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigcia.

Stosownie do regulacji art. 84 ustawy w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko, w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
wilasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko. Ponadto w decyzji organ moze okresli¢ warunki korzystania ze srodowiska w fazie
realizacji 1 eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdlnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkdéw oraz
ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sgsiednich lub wymagania dotyczace ochrony srodowiska
konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, decyzji wydawanych na
podstawie ustawy Prawo budowlane, w szczegdlnosci w projekcie budowlanym lub natozenia
obowigzku dziatania - unikania, zapobiegania, ograniczania oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko, w szczegdlnosci jezeli wynikaja one z postanowienia o nie stwierdzeniu potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko.

Zgodnie z art. 85 ust. 1 w/w ustawy decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymaga
uzasadnienia, jak rowniez zgodnie ust. 2 pkt 2 w/w artykutu uzasadnienie decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach, niezaleznie od wymagan wynikajacych z przepiséw Kodeksu postepowania
administracyjnego, powinno zawieraé w przypadku, gdy nie zostala przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko - informacje o uwarunkowaniach, o ktérych mowa w
art. 63 ust. 1, uwzglednionych przy stwierdzaniu braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko.

Po rozpatrzeniu caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowe;j
sprawie, nalezalo orzec jak w sentencji niniejszej decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Biatymstoku za posrednictwem Wdjta Gminy Orla w terminie 14 dni od
daty jej doreczenia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia nie rodzi praw do
terenu oraz nie narusza wlasnosci i uprawnien oso6b trzecich.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewzigcia nie uprawnia do
usuniecia drzew.

Decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach dofacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o
ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy, przy czym zlozenie wniosku powinno nastapi¢ w terminie 6 lat
od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna. Zlozenie
wniosku moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o S$rodowiskowych
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uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali,
przed uptywem w/w terminu, od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
stanowisko, ze realizacja planowanego przedsu;wzm;ma przebiega etapowo oraz ze aktualne s3
warunki realizacji przedsiewzigcia okr)gslqgg W, _]""decyzp Zajecie stanowiska nastepuje w drodze
postanowienia uwzgledniajacego in rmaq’ na ‘.temg‘t stanu srodow1ska 1 mozliwosci realizacji
warunkéw wynikajacych z decyzji , sro_id

Zalgczniki
Charakterystyka przedsiewzigcia.

Otrzymuja:

1. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad
Oddziat w Bialymstoku
ul. Zwyciestwa 2, 15-703 Biatystok
Pelnomocnik:
Yukasz Tomaszewski
ul. Kanarkowa 8, 02-818 Warszawa

2. Strony postgpowania w drodze obwieszczenia

3. a/aED.

Do wiadomosci:
1. Burmistrz Miasta Bielsk Podlaski
ul. Kopernika 1, 17-100 Bielsk Podlaski
2. Wojt Gminy Bielsk Podlaski
ul. Mickiewicza 46, 17-100 Bielsk Podlaski
3. Starosta Bielski w Bielsku Podlaskim
ul. Mickiewicza 46, 17-100 Bielsk Podlaski



Zalgcznik do decyzji Wojta Gminy Orla znak 0G.6220.12.2017 z dnia «7»9maja 2018 r.

Charakterystyka przedsi¢ewzigcia
pn.: ,, Rozbudowa drogi krajowej nr 66 na odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele”
zlokalizowanego w powiecie bielskim na terenie trzech gmin: miasta Bielsk Podlaski,
gminy Bielsk Podlaski oraz gminy Orla

Przedsigwziecie obejmuje budowe i rozbudowe istniejacego odcinka drogi krajowej nr 66 na
odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele (od km 79+700 do km 86+410) o dtugosci 6 710 m. Analizowany
odcinek drogi zlokalizowany jest w wojewddztwie podlaskim, powiecie bielskim, miescie Bielsk
Podlaski, gminie Bielsk Podlaski oraz gminie Orla. Przebieg drogi przez gminy przedstawia si¢
nastepujaco:

— miasto Bielsk Podlaski odcinek od km 79+700 do km 81+120;

— gmina Bielsk Podlaski: od km 81+120 do km 83+250 (z wylaczeniem przejscia przez tereny
kolejowe);

— gmina Orla: od km 83+250 do km 86+410.

Przebudowa istniejacej drogi realizowana bedzie na dziatkach zajmowanych dotychczas przez
drogg. Ze wzgledu na korekty tukéw drogi oraz poszerzenia pasa w zwigzku z separacja ruchu pieszo-
rowerowego istnieje konieczno$é¢ zajecia dodatkowego terenu o powierzchni okoto 1,04 ha.
Powierzchnia dziatek, na ktérych bedzie realizowane przedsigwzigcie, tacznie z zajeciem
dodatkowego terenu wynosi okoto 21,25 ha. Powierzchnia dzialek zajmowanych na czas budowy
wynosi okoto 0,48 ha.

Zadanie inwestycyjne bedzie polegalo na rozbudowie istniejacego odcinka drogi krajowej nr
66 na odcinku: Bielsk Podlaski-Podbiele z klasy G do klasy GP wraz z przebudows, rozbudowa lub
budowa niezbgdnych skrzyzowan, infrastruktury technicznej, w tym sieci uzbrojenia terenu. Na w/w
odcinku drogi krajowej nr 66, wraz ze skrzyzowaniami znajdujacymi si¢ na tym odcinku drogi planuje
si¢ wykonanie prac w zakresie:

e jezdni wraz z o$wietleniem,

e zjazdoéw, chodnikow, ciggdw pieszych z dopuszczonym ruchem rowerowym, odcinkéw drog
dojazdowych, zatok autobusowych, zatok kontroli ITD,

e systemu odwodnienia,

e obiektdw inzynierskich,

e niezbednej infrastruktury technicznej,
e kanalu technologicznego.

Parametry techniczne projektowanej drogi:
— klasa techniczna drogi — GP,

— predkosé projektowa — 80 km/h,

— predkos¢ miarodajna — 100 km/h,

— obcigzenie nawierzchni — 115 kN/os,
— kategoria ruchu — KR 5,

— przekrdj poprzeczny — 1 x 2,



— szeroko$¢ pasa ruchu — 3,5 m,
— szeroko$¢ dodatkowego pasa ruchu — 3,0 m,
— laczna dlugo$¢ odcinka ok. 6710 m.

Przekrdj podstawowy projektuje si¢ jako jednojezdniowy dwupasowy drogowy bez
kraweznikow o szerokosci kazdego z paséw ruchu réwniej 3,5 m, z poboczami gruntowymi o
szerokosci 1,5 m. Na odcinkach wystepowania skrzyzowan, o ile jest to uzasadnione, bgda dodatkowe
pasy dla relacji skretu w lewo o szerokosci 3,0 m.

Niweleta projektowanego odcinka drogi zostanie poprowadzona mniej wigcej po istniejacym
terenie, mozliwe sg jej drobne przesuniecia wysokosciowe w celu zapewnienia wiasciwego sptywu
powierzchniowego oraz zachowania odpowiednich parametréw geometrycznych niwelety, w koneksji
z wymaganiami warunk6w i przepiséw technicznych. Rozwigzanie wysokosciowe zapewni takze
poprawne polgczenie inwestycji z istniejacym zagospodarowaniem terenu poza pasem drogowym.

Ponizej przestawiono informacje na temat docelowych parametréw obiektéw inzynierskich
oraz zakresu projektowanych prac na obiektach inzynierskich:

Lp. | Rodzaj Kilometraz Srednica @ [m] | Regulacja ok. [m] Umocnienie [rodzaj] |
ptyty eko/ptotki

1 przepust 79 + 866 1.5 100,00 faszynowe/darniowanie
ptyty eko/ptotki

2 przepust 80 + 491 0,8 100,00 faszynowe/darniowanie

3 przepust 80 + 832 0,8 konserwacja = 20 m -

4 przepust 81 + 180 1,0 konserwacja - 20 m -
ptyty eko/ptotki

5 przepust 81 + 967 0,8 90,00 faszynowe/darniowanie

6 przepust 82 + 067 1,2 konserwacja - 20 m -
ptyty eko/ptotki

7 praepust 53 & G0 1,2 Ghu0 faszynowe/darniowanie
ptyty eko/ptotki

8 przepust 84 + 263 1,0 60,00 faszynowe/darniowanie

9 przepust 85 + 084 1,0 konserwacja - 20 m -

Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych prowadzone bedzie powierzchniowo do
otwartych rowow przydroznych zlokalizowanych po obu stronach drogi, a dalej do istniejacych
rowow melioracyjnych.

Powierzchniowe odprowadzenie wod zostanie uzyskane przez nadanie nawierzchni
odpowiednich spadkéw podiuznych i poprzecznych, umozliwiajacych sprawny odptyw wody do
rowdéw. Na tukach poziomych tam, gdzie warunki lokalne beda tego wymagaly przewiduje sie
zastosowanie $ciekow drogowych z wpustami deszczowymi.

W celu poprawnego funkcjonowania systemu odwodnienia przewidziane zostang przepusty
pod drogg gtéwna, pod krzyzujacymi si¢ drogami bocznymi oraz pod zjazdami do przyleglych dziatek.

Odprowadzenie wod deszczowych ze studzienek s$ciekowych (wpustéw deszczowych)
realizowane bedzie przykanalikami. W przypadku odprowadzania wdd przykanalikiem bezposrednio
do rowu wykonane beda prefabrykowane wyloty.

Projektowany system odwodnienia nie zmienia zar6wno powierzchni istniejacych zlewni, jak i
kierunkéw naturalnego sptywu wod z terendéw przylegltych. Zmianie ulegnie wielkos¢ powierzchni
utwardzonych oraz czesciowo przepuszczalnych.

Ponizej przedstawiono zestawienie istniejacych rowéw melioracyjnych, ktore wystepuja w
kolizji z projektowang droga i docelowo beda pelnié¢ funkcje odbiornikéw koncowych.



(ecias | Nazwa istniejacego . | | /oo o0
ks u:me kollzji | rowu melloragejnggo | Lokalizacja [km]
1 M-01 R-Sz 79 + 867 -
2 M-02 R-20 80 + 490 df. ok. 50 m lewa strona drogi
3 M-03 Réw bez nazwy 80 + 833 -
4 M-04 R-U1 81 + 185 -
5 M-05 R-28 82 + 072 -
6 M-06 R-30 83 + 805 -
7 M-07 Réw bez nazwy 84 + 264 prawa strona drogi
8 M-08 ROw bez nazwy 85 + 085 row poza zakresem opracowania

Z terenem pod inwestycj¢ koliduja dwie kapliczki przydrozne, ktore zostang przeniesione.
Kapliczki te nie sg objete ochrong na podstawie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

W trakcie realizacji beda wykorzystywane nastepujace ilosci materiatow:

Rodzaj materiatu | Jednostka Ilodé
Zasypka poboczy m3 7 081.65
Przepust o srednicy fi 500 - pod zjazdami m 408.00
_Konstrukcja nawierzchni : :
Warstwa $cieralna SMA 11 m? 63 682.66
Warstwa wigzaca z betonu asfaltowego m? 65 990.67
Warstwa podbudowy zasadniczej z betonu asfaltowego m?2 68 587.18
Warstwa podbudowy zasadniczej z mieszanki niezwigzanej z kruszywem C90/3 o 2
A m 73 058.95
uziarnieniu 0/31.5 - 20cm
Warstwa podbudowy pomocniczej z mieszanki zwigzanej spoiwem hydraulicznym 5
C5/6 - 17cm m 77 891.34
Warstwa mrozoochronna z mieszanki niezwigzanej lub gruntu niewysadzionowego o i 17 960.06
CBR2>35% (petnigca funkcje war. odsaczajacej - k10=8m/doba) - 25 cm i
Warstwa ulepszonego podioza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub 5
m 71 840.25
wapnem C0.4/0.5 gr. 25cm
Warstwa Scieralna, beton asfaltowy AC 11S 4cm m? 27 598.88
Warstwa wigzaca z betonu asfaltowego AC 16W 5 cm m? 30 207.25
Podbus:lqwa zasadnicza z mieszanki niezwigzanej 0/31,5 z kruszywem C90/3 o " 33 894.94
grubosci 20 cm
Warstwa mrozoochronna z mieszanki niezwigzanej CBR>35% i k>0.0093cm/, gr. - 0.00
min. 15cm )
Warstwa mrozoochronna z mieszanki niezwigzanej CBR>35% i k>0.0093cm/, gr. 3
i, 22em m 4717.65
Warstwa ulepszonego podtoza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub 2
m 0.00
wapnem C0.4/0.5 gr. 15cm
Warstwa ulepszonego podioza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub m? 20 077.59
wapnem C0.4/0.5 gr. 24cm i
| Konstrukcja nawierzchni - Zatoka autobusowa, zatoka do kontroli pojazdéw
Warstwa $cieralna z betonu cementowego C30/37 o grubosci warstwy 25cm >
- P X m 2 667.49
(dyblowana) na warstwie poslizgowej
Podbudowa zasadnicza z chudego betonu Rm 6- 9MPa, gr 20 cm m? 2 667.49
Konstrukcja nawierzchni - Chodniki (SZARA) A, ; } ;
Kostka betonowa szara gr. 8cm z betonu wibroprasowanego na podsypce cem.- 2
m 1 837.98
piask. 1:4 gr. 3cm
Warstwa podbudowy zasadniczej, mieszanka niezwigzana z kruszywem o m? 1837.98
uziarnieniu 0/31,5 gr.15cm -
Konstrukcja nawierzchni - Ciggi pieszo-rowerowe, Drogi rowerowe ; ; o
Warstwa $cieralna, beton asfaltowy AC 8S 4cm m? 9 833.18
Warstwa wigzgca z betonu asfaltowego AC 8W 4 cm m? 9 833.18
Warstwa podbudowy zasadniczej, mieszanka niezwigzana z kruszywem o 5
m 9 833.18
uznarmenlu 0/31 5 gr. 15cm
Pobocze umocnione warstwq kruszywa tamanego gr. 20 cm , | m? | 30 658.13
Krawezniki i obrzeza betonowe b i R
Kraweznik betonowy 20x30 cm na tawie betonowej C12/15 i podsypce cementowo-
mb 4 657.51
piaskowej 1:4 gr. 5cm
Obrzeze betonowe 8x30 na fawie betonowej mb 2 083.25




W fazie eksploatacji przewiduje si¢ zuzycie materialéw wylacznie w ramach remontéw, tj.:

e w ramach remontdw czastkowych (przewidywanych co ok. 10 lat) — wymiana materialéw na

poziomie 5-7% zuzycia w fazie realizacji;
e w ramach remontéw generalnych (przewidywanych co ok. 20 lat) — wymiana materialéw na

poziomie 15-20% zuzycia w fazie realizacji.

Przewidziane do wykorzystania materialy budowlane bgda zgodne z obowigzujacymi normami i

przepisami - beda posiadaé atesty badz aprobaty techniczne dopuszczajace je do zastosowania w
budownictwie i nie bedg wpltywaé negatywnie na srodowisko, stan wdd badz zdrowie ludzi.



